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NENAVISTNY PREJAV( ANG. HATE SPEECH)

verejny pisomny, verbalny, graficky, zvukovy alebo audiovizualny prejav,
ktory podnecuje, rozsiruje, propaguje, ospravedlfuje nenavist voci
jednotlivcom alebo skupinam os6b pre ich pohlavie, narodnost, jazyk,
nabozZenstvo, rasu, etnicku prislusnost, farbu pleti, pévod, sexualnu
orientaciu, telesné postihnutie ¢i ini obdobnu charakteristiku




DIRECTIVE (EU) 2018/1808 OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF THE COUNCIL OF 14
NOVEMBER 2018 AMENDING DIRECTIVE 2010/13/EU ON THE COORDINATION OF CERTAIN
PROVISIONS LAID DOWN BY LAW, REGULATION OR ADMINISTRATIVE ACTION IN MEMBER
STATES CONCERNING THE PROVISION OF AUDIOVISUAL MEDIA SERVICES (AUDIOVISUAL

MEDIA SERVICES DIRECTIVE) IN VIEW OF CHANGING MARKET REALITIES

« Smernica EU z novembra 2018 prijatd viddami ¢lenskych
statov Eurdpskej Unie, aktualizuje a posilnuje predpisy
tykajuce sa platforiem predovietkym na zdielanie videi so
zameranim na zvysenie ochrany deti obmedzujuc nendvistné
vyroky a zavddzajuc eurdpske kvoty na obsah.

“
UCT ON ILLEGAL

ONLINE HATE SPEECH

31.05.2016

Komisia spolu s Fcebookom, Twitterom,
Youtube-om a Microsoftom (IT
spoloénosti) prijala Kédex spravania
ako snahu reagovat’ na Sirenie
rasistickych a xenofébnych
nenavistnych prejavov online
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RAMCOVE ROZHODNUTIE RADY 2008/913/SVV

Z 28. NOVEMBRA 2008 O BOJI PROTI NIEKTORYM
FORMAM A PREJAVOM RASIZMU A XENOFOBIE
PROSTREDNICTVOM TRESTNEHO PRAVA

B S

CLANOK 10 Sloboda prejavu

» 1. Kazdy ma pravo na slobodu prejavu. Toto pravo zahffia slobodu zastavat nazory a
prijimat a rozsirovat informacie alebo myslienky bez zasahovania $tatnych organov a
bez ohladu na hranice. Tento ¢lanok nebrdni Stdtom, aby vyZzadovali udefovanie
povoleni rozhlasovym, televiznym alebo filmovym spolo¢nostiam.

> 2. Vykon tychto slobdd, pretoZe zahffia povinnosti aj zodpovednost, méze podliehat
takym formalitdm, podmienkam, obmedzeniam alebo sankciam, ktoré stanovuje
zakon, a ktoré su nevyhnutné v demokratickej spolo€nosti v zaujme narodnej
bezpecnosti, Uzemnej celistvosti alebo verejnej bezpecnosti, na predchadzanie
nepokojom alebo zlo€¢innosti, ochranu zdravia alebo mordlky, ochranu povesti alebo
prav inych, zabranenia Uniku dévernych informdcii alebo zachovania autority a
nestrannosti sudnej moci.




" CLANOK 17 ZAKAZ ZNEUZITIA PRAV

>Nic¢ v tomto dohovore sa nesmie vykladat ako oprdvnenie
pre $tat, skupinu alebo osobu vykondvaf Cinnost alebo
uskutoCnit skutok s cielom narusit prava alebo slobody v
dohovore zakotvené, alebo na obmedzovanie tychto prdv
a slobdd vo vacsom rozsahu, nez je stanovené v dohovore.

Dva pristupy ESLP k pouzitiu Clankov 10 ods.
2 a 17 Dohovoru

« Pri Hate speech a slobode prejavu sa aplikuje schéma:

« 1. Clanok 17 (Uplne vynimocne, pretoze nie sU definované jasné kritérid),
tedalen v pripadoch zneufzitia prava a Uplnej negdcie zakladnych hodndt
Dohovoru

« 2. Clanok 10 ods. 2 (pripustné obmedzenia slobody prejavu) —-ked dotknuty
prejav je sice nendvistnym, ale neutodi proti principom a hodnotdm, ktoré
chréni Dohovor




BUDINOVA A CHAPRAZOV V. BULHARSKO

BEHAR A GUTTMAN V. BULHARSKO

rozhodnutie zo 16.2.2021
(€. st. 29335/13, 12567/13)

PAVEL IVANOV V. RUSKO

rozhodnutie o prijatelnosti
z 20.02.2007, ¢. st. 35222/04

Stazovatel nemohol pozivat ochranu podla
clanku 10 dohovoru- pravo na slobodu
prejavu, podla ¢lanku 17 dohovoru-zakaz
zneuzitia prdv, staznost odmietnuta rationae
materiae
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KLEIN V. SLOVENSKA REPUBLIKA

rozhodnutie z 8. novembra 2005
C. staznosti 72208/01

M’Bala M’Bala v. Francuzsko,
C. staznosti 25239/13,
rozhodnutie o prijatelnosti z 20. oktébra 2015




Leroy v. Francuzsko,

¢. staznosti 36109/03,
rozhodnutie z 2. oktdbra 2008

,PERLOKUCNY AKT“

(Perlocutionary act) sa nim mienia ucinky, ktoré su
spojené s jazykovym konanim, lebo ,ked nieco
hovorime, ma to Casto a obvykle urcité ucinky na
pocity, myslienky, konanie jedného alebo niekolkych
posluchacov, hovoriacich alebo inych oséb, pricom
vypoved sa mOZe a spravidla aj chce realizovat podla
planu, so zamerom a ciefom tieto ucinky vyvolat
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Glimmerveen a Hagenbeek v. Holandsko

rozhodnutie o prijatelnosti staznosti z 11. oktébra 1979
C. staznosti 88348/78 a 8406/78348/78

Féret v. Belgicko,

rozsudok zo 16. jula 2009,
¢. staznosti 15615/07
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LE PEN V. FRANCUZSKO,

rozhodnutie o neprijatelnosti staznosti
zo 7. aprila 2010
C. staznosti 18788/09

Dakujem za pozornost!




